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DODATECNE INFORMACE VEREJNE ZAKAZKY

l. INFORMACE O VEREJNE ZAKAZCE
Zadavatel: Mésto Horazdovice, Mirové namésti 1, 341 01 Horazdovice, ICO:
00255513
Nazev vefejné zakazky: Domov pro seniory Horazdovice — stavebni ¢ast
Druh vefejné zakazky: vefejna zakazka na stavebni prace
Forma zadavaciho fizeni: oteviené fizeni
Limit vefejné zakazky: nadlimitni

Zastupce zadavatele:

Advokatni kancelar Mgr. Vladimira Kolafe
Goethova 5
301 00 Plzen

Zadavatel poskytuje vSem dodavatelim, ktefi maji zajem o ulast v zadavacim Fizeni, ktefi
pozadali o poskytnuti zadavaci dokumentaci nebo kterym byla zadavaci dokumentace
poskytnuta, pfipadné jinym dodavatelim, ktefi vznesli dotaz k zadavacim podminkam, pfipadné
bez pfedchozi zadosti, vysvétleni zadavaci dokumentace dle ustanoveni § 98 ZZVZ. V souladu s
ustanovenim § 98, ZZVZ, poskytujeme tyto informace na zakladé dotazl dodavatelll (dotaz -
odpovéd), kdy formulace dotazlli dodavatell je doslovné prevzata, pfipadné v souladu
s ustanovenim § 98 odst. 1 ZZVZ bez pfedchozi zadosti.

Dotaz €. 20:
V SOD v ¢ldnku Il. odstavci 3 je uvedeno:

Soucdsti predmétu (rozsahu) dila je téz:

a) po celou dobu zhotovovadni stavby zajisténi a provedeni vsech praci a doddvek

nezbytnych k provedeni dila (stavby), tj. praci a doddvek, které nejsou primo urceny

rozsahem stavby, avsak jejich provedeni je pro zhotoveni stavby nezbytné, zejména pak

prdce a doddvky specifikované v ¢l. VII. a VIII. této smlouvy.

b) porizeni kompletni dokladové cdsti stavby v trojim vyhotoveni: .....

¢) zpracovdni pldnu bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci na stavenisti dle § 15 zdk. ¢ 309/2006 Sb. v

platném znéni.
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Cj.
S ohledem na dikci ustanoveni § 15 odst. 2 véty druhé zdkona ¢ 309/2006 Sb., kterym se upravuji dalsi
poZadavky bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci v pracovnéprdvnich vztazich a o zajisténi bezpecnosti a
ochrany zdravi pri ¢innosti nebo poskytovdni sluZeb mimo pracovnéprdvni vztahy (zdkon o zajisténi dalSich
podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci), ve znéni pozdéjsich predpist (ddle téZ jen "zdkon o
zajisténi dalsich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci”), podle néhoZ pldn bezpecnosti a
ochrany zdravi pfi prdci na stavenisti zpracovdvd koordindtor BOZP, kterym dle posledni véty § 14 odst. 2
zdkona o zajisténi dalsich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci nemiZe byt zhotovitel,
upozorfiujeme zadavatele, Ze nemuZe po zhotoviteli zpracovdni pfedmétného planu vyZadovat, nechce-li
sdm porusovat citovany zdkon. S ohledem na vyse uvedené navrhujeme zadavateli vypusténi pism. c)
daného ustanoveni smlouvy.

Odpovéd ¢. 20:

Podle ust. § 14, odst. 2, z.€. 309/2006 Sb., nemuzZe byt zhotovitel, jeho zaméstnanec, ani fyzicka osoba,
ktera odborné vede realizaci stavby, coZz nebrani tomu, aby zadavatel zajistil vypracovani planu BOZP
prostiednictvim jiné osoby, na niz zakaz nedopada.

Objednatel nicméné s ohledem na to, Ze jmenuje koordinatora BOZP ujednani v ¢l. Il., odst. 3, pism. c),
z navrhu Smlouvy o dilo vypousti.

Dotaz ¢. 21:
V SOD v ¢lanku IV. odstavci 9 je uvedeno:

Objednatelem poZadované rozsifeni rozsahu dila o dalsi prace a doddvky, které neprevysuji 10 % celkové
zdkladni ceny, nebude mit vliv na termin dokonceni dila.

Upozoriiujeme zadavatele, Ze toto ustanoveni je prakticky nerealizovatelné v pfipadé, kdy v dasledku
objednatelem poZadovanych zmén nebude moci zhotovitel pro kratky ¢asovy limit do dokonceni dila tyto
viceprace objektivné stihnout. Navrhujeme proto doplnit toto smluvni ustanoveni o slova ", pokud je to
technicky a technologicky mozné".

Odpovéd ¢. 21:

Pokud by pozadavky objednatele na rozsifeni predmétu dila pfi soucasném zachovani terminu
dokonceni byly neredlné, a objednatel by na takovém pozadavku i pres nesouhlas zhotovitele trval, ma
zhotovitel moznost se takovému postupu branit za vyuziti institutu ob¢anského zakoniku.

Zadavatel nepredpoklada vznik situace, kterou v dotazu popisuje uchaze¢ a predmétné ujednani ve
smlouvé doplnéno nebude.

Dotaz ¢. 22:
V SOD v ¢lanku IV. odstavci 12 je uvedeno:

Soucasti Ihity plnéni jsou i omezeni spojend s provdadénim archeologického dohledu na stavbé. Pouze v
pripadé, Ze na stavbé dojde k pozitivnim archeologickym ndleziim a v celém prdvé reseném useku (etapé)
nebude moZné prdce provddét, md toto preruseni (zastaveni) praci vliv na dohodnutou dobu plnéni a
termin dokonceni dila pak bude posunut o pocet dni, kdy nebylo mozZné na celém pravé Feseném useku
(etapé) prdce provddét.

Zadame o vysvétleni, co ma zadavatel na mysli pojmem "cely pravé feseny usek (etapa)", kdyz ze zadavaci
dokumentace vyplyvd, Ze dilo neni rozdéleno na etapy. Dale upozorfiujeme zadavatele na urcitou
nejasnost, kdyZ smlouva uvadi, Ze v pfipadé archeologického nalezu bude mit vliv preruseni praci na
terminy pouze v pfipadé, Ze se bude tykat celého pravé rfeseného uUseku - etapy. Preruseni praci v
dlsledku archeologickych néalez(i bude mit vliv na dohodnutou dobu plnéni a termin dokonceni v rozsahu,
ktery nelze dopredu predjimat. Zaroven Zadame o vysvétleni, jak bude postupovano, kdyz termin zahajeni
praci po preruseni praci z divodu archeologickych nalez(i pfipadné na obdobi vymezené pozastavky praci
v zimé?
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Odpovéd ¢. 22:

Etapou se pro ucely ¢l. IV, odst. 12, Smlouvy o dilo mysli jednotlivé Gseky (etapy) postupu zemnich
praci, které budou dohodnuty s archeology tak, aby zemni prace mohly byt provadény v proudu za
pribéiné kontroly. Pocet tsekl (etap) postup praci bude odvisly od vykonosti zhotovitele a dohody o
Cetnosti kontrol archeologa.

Pozastavka praci v zimnim obdobi na zakladé zakazu TDI je pouze fakultativni moZnosti, ale obecné se
jedna o jiny diivod preruseni praci, neZ pferuseni praci z diivodu archeologického dohledu. Teoreticky
se tedy mizZe stat, Ze na omezeni praci z diivodu archeologického dohledu bude navazovat nafizena
pozastavka praci v zimnim obdobi.

Dotaz ¢. 23:
V SOD v ¢lanku V. odstavci 2 je uvedeno:

Cena uvedend v predchozim odstavci je cenou pevnou za provedeni stavby v dohodnutém rozsahu a za
stanovenych podminek a zahrnuje veskeré ndklady a zisk na kompletni zhotoveni stavby v rozsahu a za
podminek danych touto smlouvou o dilo. V cené jsou zahrnuty i prdce a doddvky, které nejsou primo
uréeny rozsahem stavby, avsSak jejich provedeni je pro zhotoveni stavby nezbytné, zeiména pak prdce a
doddvky specifikované v ¢l. Il., VII. a VIII. této smlouvy.

S ohledem na skutecnost, Ze celkova cena dila je vysledkem souctu ocenéni soupisu praci, dodavek a
sluzeb s vykazem vymér predlozeného zadavatelem v ramci zadavaci dokumentace jakoZzto neménného a
v souladu s ust. § 36 odst. 3 ZZVZ zddame zadavatele o potvrzeni, Ze veskeré naklady zhotovitele nutné k
Uplné a radné realizaci dila jsou vyCerpavajicim zplsobem uvedeny soupisu praci, dodavek a sluzeb s
vykazem vymeér. V opacném pfipadé zadame o jejich doplnéni. Dale Zaddme o potvrzeni, Ze je zhotovitel
pfipadné préace, které v soupisu praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér predloZzeném zadavatelem
chybéji, nicméné které jsou pro radné dokonceni dila nezbytné, bude moci vykazovat jakoZto viceprace ve
smyslu § 222 7zVZ.

Odpovéd ¢. 23:

V cené dila jsou zahrnuty i naklady tykajici se stavenisté a povinnosti zhotovitele podle €l. Vil, Smlouvy
o dilo, jakozZ i dalSi naklady, které zhotovitel pii plnéni svych povinnosti vyplyvajicich ze Smlouvy o dilo
vynalozi. Takové naklady nelze povaZovat za viceprace. Pokud bude pfi provadéni dila zjisténa potieba
vicepraci, budou takové prace reseny v souladu se zdkonem.

Dotaz ¢. 24:
V SOD v ¢lanku V. odstavci 3 je uvedeno:

Cena uvedend v odst. 1 je doloZena nabidkovym poloZkovym rozpoctem zhotovitele (ddle jen nabidkovy
rozpocet). Tento nabidkovy rozpocet obsahuje minimdlné ocenény kompletni vykaz vymér, ktery byl
soucdsti zaddvaci dokumentace stavby. V pripadé, Ze v poloZzkovém nabidkovém rozpoctu chybéji poloZky,
které jsou soucdsti zaddvaciho vykazu vymér, pak se md za to, Ze jsou soucdsti ceny nabidkového

rozpoctu.

V ndvaznosti na dotaz ke ¢l. V. odst. 2 Zzddame zadavatele o vypusténi tohoto ustanoveni, nebot lhata pro
podani nabidek neumoznuje zhotoviteli prekontrolovat Uplnost rozpoctu, a tedy nemuze ani zarudit
uplnost a neménnost rozpoctu. Uvedené ustanoveni predstavuje zaroven poruseni zasady
transparentnosti dle § 6 ZZVZ.

Odpovéd ¢. 24:

Zadavatel nepozaduje po uchazeci kontrolu Uplnosti rozpoctu a tato povinnost z cl. V, odst. 3, Smlouvy
o dilo nevyplyva. Ustanoveni pouze sdéluje, Ze nabidkovy rozpocet musi 100% obsahovat vSsechny
polozky zaddvaciho vykazu vymér - pripadna absence polozky jde ktiZi zhotovitele. Zadavatel
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Cj.
nepovazuje zminéné smluvni ujednani za ujednani v rozporu se zasadou transparentnosti. Proto
uvedené ujednani ze smlouvy vypusténo nebude.

Dotaz €. 25:
V SOD v ¢lanku V. odstavci 8 treti ¢ast je uvedeno:

Zhotovitel je povinen v pfipadé zdjmu objednatele pred pfeddnim dokoncené stavby objednateli uzavrit s
objednatelem servisni smlouvu, ve které se zavdZe, Ze za nabidnutou cenu a ve stanovené dobé bude
provddét predmétné Cinnosti.

Odmitnuti podpisu této smlouvy zhotovitelem opravriuje objednatele odmitnout prevzit i zcela dokoncené
dilo. Objednatel je oprdvnén nevyuZit svého prdva uzavrit servisni smlouvu s dodavatelem vytahu, ale
zadat ji vhodnéjsi osobé, tento tikon nemd vliv na zdrucni podminky dle této smlouvy.

Zadadme zadavatele o vysvétleni / objasnéni predmétného ¢lanku smlouvy. Ma byt servisni smlouva
koncipovana jakozto smluvni vztah mezi zadavatelem a zhotovitelem ¢i mezi zadavatelem a dodavatelem
vytahu? V této souvislosti zZddame zadavatele o Upravu pfislusného ustanoveni smlouvy o dilo, které na
jedné strané podminuje podpisem servisni smlouvy ze strany zhotovitele prevzeti dokonéeného dila
objednatelem a zaroven opravnuje objednatele neuzavtit predloZzenou servisni smlouvu s dodavatelem
vytah( (tj. nikoliv zhotovitelem).

Odpovéd ¢. 25:

Zhotovitel je povinen predloZit objednateli navrh servisni smlouvy podle ¢l. V., odst. 8, Smlouvy o dilo,
a to bud se zhotovitelem nebo dodavatelem vytahu. Pokud zhotovitel navrh servisni smlouvy
nepredloZi, miZe objednatel odmitnout prevzati dila. Pokud bude navrh smlouvy predloZen a
objednatel se rozhodne jej neakceptovat, nezaklada to pravo objednatele na odmitnuti pirevzeti dila.
Cl. V, odst. 8, Smlouvy o dilo, byl doplnén pro upfesnéni vyse uvedenych prav a povinnosti smluvnich
stran.

Dotaz €. 26:
V SOD v clanku VIII. odstavci 7 je uvedeno:

Zhotovitel zpracuje pred zapocetim s provddénim dila pldn bezpecnosti a ochrany zdravi pfi prdci na
stavenisti dle § 15 zdk. ¢. 309/2006 Sb. v aktudlnim znéni, jehoZ soucdsti je i uréeni osoby zodpovédné za
bezpecnost a ochranu zdravi na stavenisti. Tento pldn uloZi spolu se stavebnim denikem ne stavbé.

S ohledem na dikci ustanoveni § 15 odst. 2 véty druhé zakona ¢. 309/2006 Sb., kterym se upravuji dalsi
pozadavky bezpecénosti a ochrany zdravi pfi praci v pracovnéprdvnich vztazich a o zajisténi bezpecnosti a
ochrany zdravi pfi ¢innosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vztahy (zdkon o zajisténi
dalSich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci), ve znéni pozdéjsich predpist (dale tézZ jen
"zakon o zajisténi dalSich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci"), podle néhoz plan
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci na stavenisti zpracovdva koordinator BOZP, kterym dle posledni
véty § 14 odst. 2 zdkona o zajisténi dalSich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci nemUze byt
zhotovitel, upozoriujeme zadavatele, Ze nemUZe po zhotoviteli zpracovani predmétného planu
vyZzadovat, nechce-li sdm porusovat citovany zakon. S ohledem na vyse uvedené navrhujeme zadavateli
vypusténi pfedmétného ustanoveni smlouvy.

Odpovéd ¢. 26:

Podle ust. § 14, odst. 2, z.€. 309/2006 Sb., nemtze byt zhotovitel, jeho zaméstnanec, ani fyzicka osoba,
ktera odborné vede realizaci stavby, coz nebrani tomu, aby zadavatel zajistil vypracovani planu BOZP
prostiednictvim jiné osoby, na niz zdkaz nedopada.

Objednatel nicméné s ohledem na to, Ze jmenuje koordinatora BOZP ujednani v cl. VIII., odst. 7,
z ndavrhu Smlouvy o dilo vypousti.

Dotaz ¢. 27:
V SOD v ¢lanku VIII. odstavci 10druhy odstavec je uvedeno:
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Cj.

Zhotovitel pfi preddni stavenisté zapiSe do Zdpisu o preddni stavenisté seznam svych poddodavateli v
souladu s nabidkou. PredloZzeny seznam poddodavatelt je konecny a poddodavatel nesmi bez souhlasu
objednatele ¢dst zakdzky provadét pomoci dalsiho poddodavatele. Pokud zhotovitel bude chtit provddét
stavbu pomoci poddodavateld, které neuvedl v nabidce, musi poZddat zadavatele o schvdleni téchto
poddodavatelil. V pripadé, Ze zména nebude predem odsouhlasena objednatelem a zhotovitel bude
provddét stavbu pomoci poddodavateld, které neuved! v nabidce, uhradi zhotovitel objednateli smluvni
pokutu dle odst. 2. ¢l. Xll. této smlouvy.

Zadame zadavatele o potvrzeni, Ze sv(j souhlas s pfipadnou zménou poddodavatele nebude bez vaznych
dlivod( odpirat.

Odpovéd ¢. 27:

Na zakladé dosud realizovanych zakazek miZeme uchazece ubezpecit, Ze v pfipadé zajmu zhotovitele o
zménu subdodavatele, zadavatel svilij souhlas udélil. Zadavatel se viak nebude v ramci této vefejné
soutéZze a nasledné smlouvy zbavovat svého prava rozhodnout jaky subdodavatel bude na stavbé
plsobit. Je tedy na uchazedi, aby peélivé volil své smluvni partnery.

Dotaz ¢. 28:
V SOD v ¢lanku VIII. odstavci 11 druhy odstavec je uvedeno:

Zhotovitel je povinen bez zbytecného odkladu upozornit objednatele na nevhodnou povahu véci od néj
prevzatych nebo pokyni mu objednatelem k provedeni dila danych, jestlize zhotovitel mohl tuto
nevhodnost pfi vynaloZeni odborné péce zjistit (zejména v pripadé zjisténi vad v projektové dokumentaci).
Pokud tyto okolnosti brani fadnému provadeéni dila, zhotovitel do doby obdrZeni novych Ci doplriujicich
podkladi nebo pokyni objednatele v dotceném rozsahu prerusi provdadéni dila.

Objednatel rozhodne o véci do 15 pracovnich dnd. V pripadé, kdy z povahy véci (nezbytnost
preprojektovani i vyrizeni zmény stavebniho povoleni) nemizZe objednatel v daném terminu rozhodnout,
a_nelze pokracovat v jiné ¢dsti stavby ¢i pracemi se zménou_nesouvisejicimi, md zhotovitel ndrok na
prodlouZeni terminu dokonceni dila o celkovou dobu takovéhoto preruseni.

Zadadme zadavatele o vysvétleni, pro¢ prvnich 15 pracovnich dn(, po které zhotovitel nebude moci
pokracovat v provadéni dila pro nevhodnou povahu pokynt ¢i véci ze strany objednatele, nema mit vliv
na termin dokonceni dila. Jedna se pfitom rovnéz o dobu, po kterou zhotovitel nemuize dilo provadét z
dlvodd, které nelezZi na jeho strané. Tato okolnost se navic mlze vyskytnout i opakované.

Odpovéd ¢. 28:

Zadavatel predpokladd, Ze zhotovitel je erudovana osoba a své upozornéni na vady projektu vznese
neprodlené, tj. nejpozdéji pfi predani staveniSté. Ustanoveni je tedy ochranou zadavatele, aby
zhotovitel svym postupnym ¢i nahodilym vznasenim pfipominek neprodluzoval IhGtu dokonceni dila.
15denni lhita je stanovena s ohledem na ¢as nezbytny pro pfipravu a rozhodnuti zadavatelem, kterym
je jednani rady mésta konané zpravidla a 14 dnech.

Dotaz €. 29:
V SOD v ¢lanku VIII. odstavci 17 je uvedeno:

Zjisti-li zhotovitel pri provadéni praci nepredvidané ndlezy kulturné cennych predmétd, detail stavby nebo
chrdanénych cdsti prirody anebo archeologické ndlezy, je povinen neprodlené ozndmit ndlez objednateli a
jeho jménem téZ stavebnimu urfadu a orgdnu stdtni pamdtkové péce nebo orgdnu ochrany pfirody a
zdrovefi ucinit opatreni nezbytnd k tomu, aby ndlez nebyl poskozen nebo znicen, a v nezbytném rozsahu
prerusit prdce. Objednatel je povinen rozhodnout o dalSim postupu, a to pisemné a bez zbytecného
odkladu, pricemZ budou respektovdny podminky stanovené stavebnim uradem. V pripadé, Ze v celém
rozsahu stavby nebude moZné prdce provddét, md toto preruseni (zastaveni) praci vliv na dohodnutou
dobu pInéni. Termin dokonceni dila bude posunut o pocet dni, kdy nebylo moZné na celém rozsahu stavby

prdce provddét.

Zadame zadavatele o objasnéni ptipadu, kdy bude mit preruseni provadéni praci v ddsledku
archeologickych nalezl vliv na termin dokondeni dila. Neni pfitom mozné predjimat, jak zadavatel ve
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Cj.
smlouvé o dilo nyni cini, Ze tato okolnost nastane pouze v pfipadé, kdy toto zastaveni praci nastane v
celém rozsahu stavby. Redlné totiz miZe nastat i pouze v Casti stavby, pokud ma realizace této Casti
navaznost na dalsi prace, které v dlsledku preruseni provadéni praci na pfislusné casti stavby nelze
realizovat. Zdddme proto zadavatele o pFeformulovani pfisluného ustanoveni smlouvy o dilo, aby
nenutilo zhotovitele dodrZet objektivné nesplnitelny termin dokonceni dila z dlvodu archeologickych
nalez(.

Odpovéd ¢. 29:

Pokud se okolnost pfedpokladana v cl. VIII, odst. 17, Smlouvy o dilo dotkne tieba jen ¢asti stavby (napf.
lokalitou ndlezu), ale nebude proto moiné provadét prace na celé stavbé, dojde k posunuti terminu
dokonéeni dila. Zadavatel povaZuje toto smluvni ujednani za srozumitelné a nebude jej proto ménit._

Dotaz ¢. 30:
V SOD v ¢lanku X. odstavci 13 je uvedeno:

Zhotovitel, je povinen do 60 dnt od splnéni smlouvy, nebo do 28. tunora ndsledujiciho kalenddrniho roku v
pripade, Ze plnéni smlouvy presahuje 1 rok, predloZit objednateli seznam poddodavatelt, kterym za plnéni
poddoddvky uhradil vice neZ 10% z celkové ceny predmétu plnéni, nebo z ¢dsti ceny predmétu plnéni
uhrazené objednatelem v jednom kalenddrnim roce, pokud doba plnéni pfedmétu pInéni pfesahuje 1 rok.
Mad-li poddodavatel formu akciové spolecnosti, je prilohou seznamu i seznam vlastnik( akcii, jejichZ
souhrnnd hodnota presahuje 10% zdkladniho kapitdlu. Tento seznam vlastniki musi byt vyhotoveny ve
Ihaté 90 dnii pred dnem predloZeni seznamu poddodavatel.

S ohledem na skutecnost, Ze povinnost uvedend v ustanoveni § 147a odst. 5 a 6 zakona ¢. 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisll, byla zdkonem ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakdzek, bez ndhrady zrusena, Zadame zadavatele o vysvétleni, pro¢ hodla i naddle zbytecné byrokraticky
zatéZovat zhotovitele s predkladanim seznamu subdodavatell, ktery stejné bude mit po celou dobu
realizace k dispozici, nebot je soucasti nabidky a zadavatel schvaluje viechny jeho zmény. S ohledem na
uvedené navrhujeme predmétné ustanoveni ze smlouvy o dilo vypustit, nebot se jedna o bezpfedmétnou
povinnost.

Odpovéd ¢. 30:

Zadavatel pozaduje splnéni této povinnosti v ramci své vnitini kontroly realizace stavby. Nepovazuje ji
za byrokraticky natolik naro¢nou, aby zatiZila zhotovitele nad miru obvyklou.

Proto uvedené ujednani ze smlouvy vypusténo nebude.

Dotaz ¢. 31:
V SOD v ¢lanku XlII. odstavci 2 druhd ¢ast je uvedeno:

f) zhotovitel provadi dilo v rozporu s povinnostmi vyplyvajicimi ze smlouvy nebo z obecné zdvaznych
predpist, objednatel sjedndni ndpravy podle ¢l. VIII. této smlouvy poZadoval a zhotovitel ani v dodatecné
primérené Ih(té neodstranil nedostatky vzniklé timto vadnym provddénim nebo po uplynuti této lhity
neprestal dilo provddét nevhodnym zplisobem,

g) zhotovitel jednostranné uplatnil zménu rozsahu stavby nebo podminek jejiho provddéni bez souhlasu

objednatele.
V téchto prinadech je objednatel oprdvnén od smlouvy odstoupit bez povinnosti zaplatit smluvni pokutu.

Zadadme zadavatele o vysvétleni ¢l. XlIl odst. 2 pism.g) smlouvy. Znamena dikce tohoto ¢lanku, e v
pfipadé, kdyZ zhotovitel navrhne (tj. uplatni) zménu dila v dlsledku napt. objektivni nemozZnosti
pokracovat navrienym zplisobem, bude moci objednatel odstoupit od smlouvy? Zaddme o zpfesnéni
textace prislusného smluvniho ustanoveni. Déle Zddame o objasnéni, v jakych pfipadech bude odstoupeni
od smlouvy sankcionovano smluvni pokutou a v jaké vysi - ¢l. XIl pro pfipad neopravnéného odstoupeni
od smlouvy zddnou smluvni pokutu nestanovi.

Odpovéd ¢. 31:
Podle ¢l. XIlI, odst. 2, pism. g), ma objednatel narok odstoupit od Smlouvy o dilo, pokud zhotovitel
svévolné zmeéni rozsah stavby nebo podminky jejiho provadéni. Realizace prava zhotovitele na
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preruseni stavby sankcionovano byt nemtze, ke zméné bez souhlasu objednatele zhotovitel opravnén
neni. Proto uvedené ujednani ze smlouvy vypusténo nebude.

Posledni véta cl. XIll, odst. 2 Smlouvy o dilo ,V téchto pfipadech je objednatel opravnén od smlouvy
odstoupit bez povinnosti zaplatit smluvni pokutu”“ je ve smlouvé pouze pro upiesnéni, kdyZ za
opravnéné odstoupeni od smlouvy ani nelze smluvni pokutu sjednat. Citované ujedndni proto neni
nijak zasadni, ale nema vliv na prava a povinnosti smluvnich stran a proto uvedené ujednani ze
smlouvy vypusténo nebude.

Dotaz ¢. 32:
V SOD v ¢lanku XIIl. odstavci 3je uvedeno:

Smluvni strany se dohodly, Ze od smlouvy miiZe zhotovitel odstoupit, pokud objednatel podstatné porusi
smlouvu prodlenim s thradou dluzné Cdstky delsi neZ 60 dnu. V tomto pripadé je zhotovitel oprdvnén od
smlouvy odstoupit bez povinnosti zaplatit smluvni pokutu.

Zadame zadavatele o objasnéni, v jakych p¥ipadech bude odstoupeni od smlouvy sankcionovano smluvni
pokutou a v jaké vysi - ¢l. XII pro pfipad neoprdvnéného odstoupeni od smlouvy zddnou smluvni pokutu
nestanovi.

Odpovéd ¢. 32

Posledni véta ¢l. Xlll, odst. 3 Smlouvy o dilo ,V tomto pfipadé je zhotovitel oprdvnén od smlouvy
odstoupit bez povinnosti zaplatit smluvni pokutu.” je ve smlouvé pouze pro upiesnéni, kdyZ za
opravnéné odstoupeni od smlouvy ani nelze smluvni pokutu sjednat. Citované ujednani proto neni
nijak zasadni, ale nema vliv na prava a povinnosti smluvnich stran a proto uvedené ujednani ze
smlouvy vypusténo nebude.

Dotaz €. 33:
V SOD v ¢lanku XIV. odstavci 4je uvedeno:

Navrhuje-li nékterd ze smluvnich stran zménu dila je povinna doloZit ndvrh pisemnym souhlasem
projektanta.

Zadame zadavatele o vysvétleni, jak bude postupovano, pokud projektant bez vainych dGvod@ svij
pisemny souhlas, napt. z divodu jeho necinnosti, poskytnout, pfi¢emz navrhovana zména bude nezbytna
pro fadné dokonceni dila.

Odpovéd ¢. 33:

Citované ujednani se netyka zmény dila z diivodu nezbytnosti. V takovych pfipadech by zhotovitel
postupoval podle jinych smluvnich ujednani (pferusil provadéni dila, vyzval objednatele atd.), ale tyka
se zmény dila z divodu vhodnosti (napf. pokud zhotovitel navrhne pro objednatele jiné vhodnéjsi
stavebné - technické Feseni, které vyjde najevo az v priibéhu provadéni dila). PoZzadavek souhlasu
projektanta je v takovych pfipadech ujednan z divodu urychleni procesu projednani takovych zmén -
prokazana nesoucinnost projektanta pak nema vliv na rozhodovaci proces objednatele.

Dotaz €. 34:
V SOD v ¢lanku XIV. odstavci 6je uvedeno:

Pravni vztahy z této smlouvy jsou véci obchodni. Strany podle §89a obcanského soudniho fadu sjedndvaji
pro vsechny soudni spory z této smlouvy a v souvislosti s ni mistni pfislusnost obecného soudu objednatele.
Vzhledem k tomu, 7e dohoda o mistni pfislusnosti soudd je v souladu s ustanovenim § 89a OSR, na které
se zadavatel odkazuje, mozna pouze ve vécech tykajicich se vztahd mezi podnikateli vyplyvajicich z jejich
podnikatelské Cinnosti, coZ je v pripadé zadavatele neaplikovatelné, Zzaddme zadavatele o vypusténi
predmétného ustanoveni ze smlouvy o dilo, nebot se jej stejné nebude moci U¢inné dovolavat.

Odpovéd ¢. 34
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Smyslem a tcelem ustanoveni § 89a o. s. f. je umozZnit tcastnikiim Fizeni ve vécech tykajicich se vztahu
mezi podnikateli vyplyvajicich z podnikatelské Cinnosti uzaviit dohodu o odliSné mistni prisluSnosti
soudu prvniho stupné (pokud neni stanovena mistni pFislusnost vyluéna). Soucasny text tohoto
ustanoveni poznamenala novelizace provedena zakonem €. 293/2013 Sb., ktera konkrétnéji vymezila
obchodni véci“ byla nahrazena lpravou ,ve vécech tykajicich se vztahli mezi podnikateli vyplyvajicich z
podnikatelské Cinnosti" "¢imz doslo k jasnéjSimu vymezeni prostoru pro aplikaci tohoto ustanoveni.
Znéni ucinné do 31. 12. 2013 umoznovalo uzavieni prorogacnich dohod i mezi nepodnikatelskymi
subjekty, coz vedlo k nazorové nejednotnosti soudni praxe ve vztahu k prorogacnim dohodam
(dolozkam) ve spotiebitelskych (,nepodnikatelskych”) smlouvach.

S ohledem na vySe uvedené ma zadavatel zato, Ze ust. § 89a, o.s.F., neumoziuje pouziti prorogacni
dolozky toliko ve smlouvach spotiebitelskych. V tomto pripadé se o spotiebitelskou smlouvu nejedna,
a proto ji zadavatel povazuje za platnou a predmétné ujednani ze smlouvy vypusténo nebude.

Dotaz ¢. 35:
V SOD v ¢lanku XV. odstavci 3je uvedeno:

Zhotovitel se zavazuje nejpozdéji do dvou mésict od uzavieni této smlouvy provérit, Ze tato smlouva byla
uverejnéna v registru smluv podle zdkona & 340/2015 Sb. ,, zékon o registru smluv” a bere na védomi, Ze
podle ustanoveni § 6 a § 7 tohoto zdkona, které nabyvaji ucinnosti az 1. 7. 2017, nenabyvd smlouva
ucinnosti pred jejim uverejnénim a neni-li uverejnéna ani do tri mésicii od svého uzavreni, pozbyvd
platnosti od svého uzavreni. Zhotovitel bere na védomi, Ze podle neucinné smlouvy nebo podle smlouvy
jejiz platnost byla zrusena, nesmi objednatel plnit a zhotoviteli vznikd povinnost plnéni jiz prijaté,
objednateli vrdtit.

Zadame zadavatele o uji$téni, Ze zvefejnéni SOD v Registru smluv zajisti objednatel a zhotoviteli zasle
pisemné potvrzeni Spravce registru o zverejnéni smlouvy podle § 5 odst. 4 zdkona o registru smluv.

Odpovéd'¢. 35 :

Zadavatel ma povinnost zvefejnit smlouvu podle z.¢. 340/2015 Sb., coz také uéini. Ujednani v él. XV.,
odst. 3, Smlouvy o dilo je druhotnou kontrolou splnéni zakonnych povinnosti vyplyvajicich ze zakona ¢.
340/2015 Sb., Zadavatel tim na zhotovitele Zddnou svou povinnost nepfenasi.

Dotaz €. 36 :

V zaddvaci dokumentace je uvedeno:

8.5.3. PoZadavek zadavatele na doloZeni bankovni zaruky za kvalitu predmétu plnéni verejné zakazky
Zadavatel poZaduje pfi plnéni verejné zakdzky dodavatelem, jehoZz nabidka bude vybrana jako
nejvhodnéjsi a s nimZ bude uzaviena smlouva, predloZeni bankovni zaruky za kvalitu predmétu plnéni
(pInéni zarucnich podminek) verejné zakazky ve vysi 1.500.000,- K¢.

Ucastnik zadavaciho Fizeni ve své nabidce predlo#i jako ptilohu navrhu smlouvy origindl zavazného
pfislibu banky o vystaveni bankovni zaruky za kvalitu predmétu plnéni (plnéni zarucnich podminek)
verejné zakazky v pozadované vysi ve prospéch zadavatele (opravnéného). Zavazny pfrislib banky musi byt
platny min. 60 mésicl po predpokldadaném dokonceni predmétu plnéni verejné zakazky a jeho original
musi byt pfiloZen v nabidce Gcastnika zaddvaciho fizeni vyjimatelnym zplsobem.

1. Zavazny pfislib by nemél byt platny "min. 60 mésici po predpokldadaném dokonceni", ale budouci
bankovni zaruka bude mit tuto platnost, to by mélo byt uvedeno v tomto zavazném pfislibu. Zavazny
prislib by mél byt platny napt. po dobu zaddavaci Ihlty. Upravi zadavatel toto ustanoveni?

2. Bankovni pfislib zbytecné prodrazuje pripravu nabidky. NeuvaZuje zadavatel o zméné tohoto
ustanoveni a nebude poZadovat po uchazecich pouze cestné prohlaseni do nabidky a doloZeni pfislibu
bude poZadovat aZ od vitézného uchazece pred podpisem smlouvy?

Odpovéd ¢. 36:
V souladu s posledni vétou ¢l. 8.5.3 textové casti zadavaci dokumentace musi platnost zdvazného
pfislibu banky zacinat nejpozdéji poslednim dnem lhiity pro podani nabidek a trvat po celou dobu
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zadavaci lhaty, jejiz poc¢atek je zakonem stanoven na konec lhity pro podani nabidek. P¥islib tedy musi
byt platny po dobu 120 dnd ode dne, kdy kon¢i lhlita pro podani nabidek, nikoli ode dne podani
nabidky konkrétnim uchazecem.

Zadavatel zatim o zméné zaddvacich podminek v tom smyslu, Ze by v rdmci nabidky postacovalo ¢estné
prohlaseni namisto pfislibu banky, neuvazuje.

Dotaz ¢. 37:

Ulastnik 74da Zadavatele o upfesnéni skuteénosti (uvedeni do souladu terminu zahajeni dila), a sice
v Zaddvaci dokumentaci je uveden datum Zahajeni provadéni dila 01.03.2018 a v Oznameni o zahdjeni
zaddavaciho fizeni je uveden datum Zacatku 03.01.2018.

Odpovéd ¢. 37:

Zadavatel kontrolou zjistil preklep v Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni uvefejnéném ve VVZ. Plati
udaje uvedené v zadavaci dokumentaci a navrhu smlouvy o dilo, tj. zahajeni dila 01.03.2018. V tomto
smyslu provede zadavatel opravu vyhlaseni Oznameni o zahdjeni zadavaciho fizeni ve VVZ a TED.

Dotaz ¢. 38 :

Ucastnik z4d4 Zadavatele o vyjasnéni ¢l. IV. odst. 3 a odst. 5 smlouvy o dilo. U&astnik nerozumi vykladu
téchto ¢lankd, zda tedy maji byt v harmonogramu stavby stanoveny zavazné dil¢i terminy dokonceni
jednotlivych stavebnich objektll. Zatimco odst. 3 toto vylucuje, pak odst. 5 poZaduje v harmonogramu
uvést terminy zahdjeni a dokonceni praci na jednotlivych objektech, na které se pak odvolava clanek XII.
odst. 3 ohledné uloZeni smluvni pokuty za nesplnéni.

,V harmonogramu jsou uvedeny zdvazné terminy pro zahdjeni a dokonceni praci na jednotlivych
stavebnich objektech v clenéni dle jednotlivych katalogl praci cenové soustavy URS Praha, vcetné
finanéniho cerpdni po jednotlivych mésicich. Neplnéni téchto termin( podléhd smluvni pokuté podle cl. XII.
této smlouvy.”

Ucastnik 74d4 zadavatele o vyjasnéni, protoZe ¢l. IV. odst. 5 je mozné chépat i tak, 7e se stavaji zavazné
terminy zahajeni a dokonceni jednotlivych stavebnich oddila (zemni prace, zaklady apod.) a nikoliv celého
stavebniho objektu. Pfipadnou penalizaci (pokud se jedna opravdu o takovyto vyklad) podle. ¢l. XII. odst.
3, povaZzuje U&astnik za zcela nepfiméFenou. Ulastnik neshledavé jako objektivni byt penalizovan i za
drobné prodleni pti provadéni jednotlivych praci (stavebnich oddil(), které miZe pfi realizaci nastat, a to
zvlasté v pripadech, kdy dilo jako celek (poptipadé uceleny stavebni objekt) bude dokonceno a predano
fadné a vcas.

Odpovéd ¢. 38:

Podle ¢l. IV, odst. 3, Smlouvy o dilo bude pfedano postupem podile ¢l. X. Smlouvy o dilo, celé dilo, nikoli
jeho &asti. Cl. IV, odst. 5, Smlouvy o dilo pak stanovi povinnost zhotovitele respektovat i diléi terminy
pro provedeni jednotlivych casti dila dle predloZzeného harmonogramu. Sankce za poruseni této
povinnosti neni rozhodné nepfiméiena s ohledem na celkovou hodnotu dila.

Dotaz €. 39:

Ucastnik 7?4da Zadavatele o vyjasnéni k¢l. IV. odst. 9 (Gcastnik rozdifuje sv(ij dotaz odeslany dne
3.11.2017). U&astnik 74da zadavatele o stanoveni terminu — milniku v harmonogramu stavby, kdy je je$té
mozné pozadovat rozsifeni rozsahu dila o dalsi prace a dodavky, které neprevysuji 10 % celkové zakladni
ceny, tak aby toto bylo technicky a technologicky mozné vzhledem k povaze ptipadnych praci. V pfipadé,
Ze objednatel neni schopen takovyto termin stanovit (napf. z dlivodu, Ze nyni neni zndm druh a povaha
pripadnych praci), navrhuje ucastnik, Ze jej v harmonogramu stanovi sam.

Odpovéd ¢. 39:

Vzhledem k tomu, Ze pfipadné rozsiteni dila na zakladé pozadavku objednatele mizZe byt provedeno na
zakladé souhlasu obou smluvnich stran, mizZe zhotovitel provadéni pfipadnych vicepraci odmitnout,
pokud by to mélo za nasledek nedodrieni terminu a pokud by termin nebyl sou¢asné zménén.
Zadavatel proto uvedené smluvni ujednani ponecha beze zmény.
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Dotaz ¢. 40:

Ucastnik 7ada Zadavatele o vyjasnéni k €l. V. odst. 8. Podle tohoto odstavce ma byt souéasti dila zajisténi
kompletni servisni ¢innosti provozu vytah( (mimo odstranéni vad reklamovanych v zaru¢ni Ih(ité) ode dne
pfedani a prevzeti dokonéené stavby objednateli po dobu 10 let. U¢astnik viak nenalezl ve vykazu vymér
pro to pfisludnou polozku. U&astnik 74da zadavatele o doplnéni do vykazu vymér, resp. o stanoveni
zpUsobu ocenéni.

Odpovéd ¢. 40:
Zhotovitel predloZi objednateli podle ¢l. V, odst. 8, servisni smlouvu, kterou objednatel mitze, ale
nemusi uzavfit. Tim je tato smluvni povinnost splnéna a nijak se nepromitne do nabidkové ceny.

Dotaz €. 41:
Ucastnik 74da Zadavatele o dopInéni k €l. XI. odst. 4. a sice o uvedeni zaruéni doby pro spottebni zbo#i.

Odpovéd'¢. 41 :

Zarucni doba (vyjma zarucni doby na kvalitu dila) je v souladu s ust. § 2165, ob¢anského zakoniku a ¢l.
Xl, odst. 45, smlouvy o dilo nejméné v trvani 24 mésici ode dne predani dila, pokud vyrobce
neposkytuje zarucni dobu na konkrétni vyrobek delsi, pak je zaru¢ni doba v trvani ur¢eného vyrobcem.

Dotaz €. 42:

Ucastnik 7a4da Zadavatele o vyjasnéni k &l. XI. odst. 7. Domniva se Géastnik spravné, e opravnéné
pozadované reklamace lze objednatelem uplatnit pouze do té doby, kdy konec jejich nové zarucni Ihity
neprekrodi 72 mésicl ode dne predani a prevzeti dila bez vad a nedodélkd, tzn., Ze u ¢asti dila, na které se
vztahuje 60 mésicni zaruéni lhta, miZe byt tato lhita uplatnéna v plné vysi (60 mésict) do 12 mésicl ode
dne predani a prevzeti dila bez vad a nedodélkd.

Pokud by nastal ptipad uplatnéni opravnéné reklamace v 60. mésici od pocatku béhu zarucni doby za celé
dilo (tj. jinymi slovy také poslednim mésicem trvani zaruky za celé dilo), je u téchto opravnéné
reklamovanych vad dila prodluZzovdna zaruka nikoliv o plnych 60 mésicl, ale pouze o 12 mésici?
Obdobné to plati pro technologické celky, na néz se obvykle vztahuje zaru¢ni doba 24 mésica.

Odpovéd'¢. 42 :
Reklamace dila Ize uplatnit objednatelem nejpozdéji do té doby, nez uplyne 72 mésicti od predani dila.

Dotaz ¢. 43:

Ucastnik 7ada Zadavatele o vyjasnéni k ¢l. IX. odst. 4. o specifika koordinace praci u archeologického
dohledu, tj. o doplnéni zadavaci dokumentace, nebot k této problematice zadné podklady v zadavaci
dokumentaci nenalezl.

Odpovéd ¢. 43:

Smlouva o dilo obsahuje povéreni zhotovitele k jednani s archeologickym dohledem, nezavazuje jej
k zadné konkrétni povinnosti. Doplnéni zadavaci dokumentace v této casti nepovazuje zadavatel za
nutné.

". INFORMACE ke lhtité pro podani nabidek - ZM ENA

Vzhledem k provedenym Upravdm smlouvy a povédomi zadavatele, Ze bude v nejblizsi dobé zverejiovat
dalsi dodatecné informace, které budou mit dopad na poskytnuty zadavaci soupis praci, dodavek a sluzeb
s vykazem vymér, zadavatel PRODLUZUJE LHUTU PRO PODANI NABIDEK.

NOVA LHUTA PRO PODANI NABIDEK : 08.01.2018 do 09:00 hod.
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Cj.:

Novy termin otevirani nabidek: 08.01.2018 od 09:10 hod. ve velké zasedaci mistnosti (v

pfizemi) na adrese sidla zadavatele.

V tomto smyslu zadavatel upravi zvefejnéné oznameni o zahdjeni zaddvaciho fizeni ve VVZ a TED.

Pfilohy
- upravena smlouva o dilo Ing. Michael Forman v.r., starosta

Strana 11 (celkem 11)



		2017-11-10T08:26:10+0000
	Jitka Vokatá
	Dodatečné informace č.4 (171110)




